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Den Titel des einzigen von Papias von Hierapolis verfafiten Werkes
zitiert Eusebius mit den Worten Aoyiov xupriaxay éEnyoenc.! Der Genitiv
eEnmoeng stellt kein MiBverstindnis dar,? sondern diirfte von der jeweils
zu erginzenden Buchzahl abhingen.® Es ist moglich, daB die Worte
ovyypappatae tévte zum Titel des Werkes gehorten,* ohne daB der Titel
immer vollstindig zitiert werden mubBte.’

Was fiir ein Werk sich hinter diesem Titel verbirgt, ist in zwei jiin-
geren Publikationen zum Thema erneut diskutiert worden und seither
umstritten. Josef Kiirzinger begriindete 1979 in seinem Aufsatz “Papias
von Hierapolis: Zu Titel und Art seines Werkes” die These, bei der
fiinfbindigen Schrift des Papias handle es sich um eine Sammlung von
Logien iber den Herrn. Er kam zu dem SchluB3, Papias habe den ihm
bekannten Evangelien ein weiteres hinzufiigen wollen.® In seiner 1983

' hist. ecel, TI1.39.1.

? Gegen HJ. Lawlor, “Eusebius on Papias”, Hermathena 43 (1922) 167-222, hier 167.

? Eduard Schwartz, “Uber den Tod der Sthne Zebedaei. Ein Beitrag zur Geschichte
des Johannesevangeliums” (1904), in ders., Jum Neuen Testament und zum frihen Christentum.
Gesammelte Schriften V (Berlin: de Gruyter, 1963) 58.

* So Theodor Zahn, Geschichte des Neutestamenthchen Kanons 1/2 (Erlangen: Deichert,
1888) 849 Anm. 1; Forschungen zur Geschichte des neutestamentlichen Kanons und der altkirchli-
chen Literatur V1/1 (Leipzig: Deichert, 1900) 131-2 Anm. 1.

® Beispiele fiir eine auf die jeweilige Buchzahl Bezug nehmende Zitierweise des
Papiaswerkes finden sich bei Apollinaris von Laodicea, Fig. in Mt. 27:5 (1010 8¢ ou-
péatepov totopel Momioag 6 Todvvov pabnthe Aéyov obtag év 1@ tetdpre The EEnynoeng
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Monieg dnhol Biprie npate t@v xuproxdv eEnmoenv) [Kirzinger Fragm. 10]) sowie
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4. Ergebnis

In der Frage nach der Art des Papiaswerkes behalten Hieronymus
und Rufinus gegeniiber Kiirzinger und Kortner recht. Die Absicht des
Papias war es nicht, Bericht iiber den Herrn mitzuteilen, sondern Aus-
spriiche des Herrn auszulegen. Die von ihm kommentierten Herrenspriiche
diirfte Papias aus den Evangelienschriften geschopft haben. Seine exe-
getischen Bemerkungen zu diesen Aussagen Jesu waren mit Zusatz-
informationen aus der miindlichen Tradition durchsetzt.



