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Was Jesus einer Ehebrecherin zu sagen hatte -
und den Phariséiern

VON ARMIN D. BAUM



uf Ehebruch steht in Afghanistan, Je-
men, Iran, Somalia und vielen anderen
Lindern bis heute die Todesstrafe
durch Steinigung. Basis dafiir ist die
Scharia — das islamische Recht. Das Neue Testa-
ment entstand in einer vergleichbaren Kultur
und geht in der Erzdhlung von Jesus und der
Ehebrecherin einen ganz eigenen Weg.
Die Hirte des Gesetzes

»Da fiihrten die Gesetzeslehrer und Pharisier
eine Frau herbei, die beim Ehebruch ertappt worden
war. Sie stellten sie in die Mitte und sagten zu Jesus:
,Lehrer, diese Frau ist auf frischer Tat beim Ehe-

bruch ertappt worden. Mose hat uns im Gesetz vor-
geschrieben, dass eine solche Frau gesteinigt werden
muss. Was sagst du dazu?’ Mit dieser Frage wollten
sie ihm eine Falle stellen, um ihn anklagen zu kén-
nen” (Johannes 8,3-6a).

Als Ehebruch wird im Neuen Testament der
Geschlechtsverkehr eines (verheirateten oder un-
verheirateten) Mannes mit einer verheirateten
Frau bezeichnet. Bei der Ehebrecherin wird es
sich also um eine Frau handeln, die ihrem Mann
untreu geworden ist, Um eine Person wegen Ehe-
bruch vor Gericht anklagen zu kénnen, waren
nach jiidischem Recht Augenzeugen notwendig,
die sie in flagranti erwischt hatten. Solche Au-
genzeugen sind in diesem Fall vorhanden.

Im Gesetz des Mose, auf das sich die gesetzes-
treuen Juden und ihre Theologen beriefen, war
Ehebruch streng verboten, nicht irgendwo an un-
tergeordneter Stelle, sondern im sechsten Gebot
(2. Mose 20,14). Wie andere besonders schwer-
wiegende Stinden wurde Ehebruch im Gesetz mit
der Todesstrafe belegt: ,Wenn ein Mann bei einer
Frau liegend angetroffen wird, die einem Mann ge-
hért, dann sollen sie beide sterben” (5. Mose
22,22). Es gab kein Opfer, durch das ein solcher
Fehltritt gesithnt werden konnte. Die Ehebrecher
mussten sterben. Das Gesetz verurteilte sie zum
Tod.

Gerecht und gnadenlos

In einer Studie der Universitat Gottingen wur-
den 3.334 betrogene Minner und Frauen iiber
die Auswirkungen befragt, die der Seitensprung
ihres Partners auf sie hatte: [hnen wurde der
Boden unter den Fiiflen weggezogen. Das Ver-
trauen in den Partner war zerstort. Er erschien
ihnen plétzlich als ein Fremder. Hiufig stellten
sich Gefithlsarmut und Depressionen ein. Nattr-
lich werden durch einen Ehebruch auch die Kin-
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Bibel hautnah erfleben
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1o = Y0N war lange als Pastor
\ v mjvglen in der Gemeinde- und
Nyl Jugendarbeit tatig. Er
= ’ lebt mit seiner Familie
- Mose und sein am Niederrhein, wo er
Leben als spannendes freiberuflich als Autor,

Musiker und Sprecher
. arbeitet.

Werner Hoffmann - DER KONIGSSOHN VON AGYPTEN @

Mose und sein Leben als spannendes Historiendrama ’

Anschaulich wird uns das alte Agypten, mit seinen méchtigen Pharaonen, ein-
flussreichen Priestern und hunderten von Gattern vor Augen gemalt, In dieser Welt
unvorstellbaren Glanzes, aber auch gemeiner Intrigen lebt Mose als méchtiger,
#gyptischer Staatsmann. Er ist 40 Jahre alt, als er hautnah mit der Unterdriickung
seiner Landsleute in Beriihrung kommt, erfihrt aber erst als Achtzigjéhriger seine
eigentliche Berufung ...

Die charismatische Stimme von Philipp Schepmann ist die perfekte Besetzung
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Der weise Jonathan erzéhlt den Kindern Sarah, Hanna, Elisabeth und Tobias, die
biblischen Geschichten spannend und voller Begeisterung. Natirlich stellen die
Kinder viele Fragen. So werden die Personen aus der Bibel vor ihren Augen lebendig.
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der traumatisiert. Hiufig zerbricht die Familie.
Die Hirte des alttestamentlichen Gesetzes ist
sachlich véllig berechtigt und gleichzeitig ganz
unertrdglich: Das Gesetz des Mose ist gerecht
und gnadenlos zugleich.

Vor dem Hintergrund des Todesurteils, das
das biblische Gesetz fiir Ehebrecher vorsieht, er-
bitten seine Gegner von Jesus ein theologisches
Gutachten. Die Falle, die die Schriftgelehrten
Jesus damit stellen, besteht in folgendem Di-
lemma: Wenn Jesus sich mit dem Gesetz des
Mose dafiir ausspricht, die Frau zu steinigen, zer-
stort er seinen Ruf als Freund der Siinder und
wird beim Volk keinen Erfolg mehr haben. Wenn
Jesus sich andererseits gegen eine Steinigung
und damit gegen eine eindeutige Forderung des
Gesetzes ausspricht, kann man ihn vor einem
Gericht als Gegner des mosaischen Gesetzes an-
klagen. Diese Reaktion diirften seine Gegner von
Jesus erwarten, denn sie hoffen darauf, vor
einem Gericht Anklage gegen ihn erheben und
ihn dadurch ausschalten zu kénnen.

~Was sagst du?”

LNicht
steinigen!”

+Steinigen®

Jesus ist nicht ! 2
Sl Frene Jesus verstofit

der Zollner _ gegen das
und Siinder Gesetz des Mose

Jesus kann vor
Gericht gebracht
werden (erwar-
tete Antwort)

Jesus
scheitert mit
seiner Mission

Was stand im Sand?

Aber Jesus biickte sich und schrieb mit dem Fin-
ger auf die Erde. Als sie nicht aufhdrten zu fragen,
richtete er sich auf und sagte zu ihnen: ,Wer von euch
ohne Siinde ist, soll als erster einen Stein auf sie wer-
fen!’ Dann biickte er sich wieder und schrieb auf die
Erde. Als sie das hérten, ging einer nach dem andern
weg, die Alteren zuerst” (Johannes 8,6b-9).

Die Antwort Jesus’ besteht zunichst in einer
Handlung. Er schreibt mit dem Finger in den
Sand. Auf die Frage, was Jesus in den Sand ge-
schrieben haben kénnte, sind Dutzende von ver-
schiedenen Antworten gegeben worden: die an-
schlieffend gesprochenen Worte, die Siinden der
Ankliger, ihre Namen ... Zu einem einigermafien



gesicherten Ergebnis haben solche Uberlegungen
nicht gefithrt. Und sie gehen wahrscheinlich in
die falsche Richtung. Denn wenn es fiir die Aus-
sage der Erzihlung wichtig gewesen wire, was
Jesus in den Sand geschrieben hat, hitte der Ex-
zihler es sicher erwihnt.

Weiter fiihrt die Frage, warum Jesus in den
Sand schreibt. Die Bedeutung dieser Geste kon-
nen wir auch in unserer modernen Kultur un-
schwer nachempfinden: Wer sich demonstrativ
wegdreht, wihrend ein anderer mit ihm redet,
bringt damit zum Ausdruck, dass er ein solches
Gesprich nicht fortsetzen oder mit dem Ge-
sprachspartner nichts mehr zu tun haben will.
Ganz entsprechend macht Jesus dadurch, dass er
sich hinhockt und in den Sand kritzelt, den Fra-
gestellern deutlich, dass er ihre Art, das Gesetz
anzuwenden und Menschen zu behandeln, ab-
lehnt.

Da die Pharisder und Schriftgelehrten trotz-
dem nicht locker lassen, bringt Jesus seine Posi-
tion noch deutlicher in einem prignanten Satz
zum Ausdruck, der zum gefliigelten Wort gewor-
den ist. Mit der Aufforderung, jemand mdége den
ersten Stein werfen, stimmt er dem Urteil des
Gesetzes, das fiir Ehebruch die Todesstrafe for-
dert, ausdriicklich zu.

Riickzug statt Angriff

Jesus kniipft sein Votum, man solle mit der
Steinigung beginnen, allerdings an eine ent-
scheidende Bedingung: Der, der mit der Durch-
fiihrung der Todesstrafe beginnt, soll ohne Siinde
sein. Damit ist nicht unbedingt gemeint, dass der
erste Werfer véllig sindlos sein soll. Aber er soll
keinen Ehebruch (und keine dhnlich schwerwie-
gende Siinde) begangen haben.

Daraufhin ziehen sich alle Ankliger zurtick.
Ihre Reaktion zeigt, dass sie die von Jesus ge-
nannte Bedingung als berechtigt anerkennen
und zugleich einrdumen miissen, dass sie sie
nicht erfiillen kénnen. Zum einen miissen sich
die Anklager nach kurzer Selbstpriifung sagen,
dass sie ebenfalls Schuld auf sich geladen haben,
auf die im Gesetz die Todesstrafe steht. Zum an-
deren sind sie keine gottlosen Leute, sondern als
fromme Juden davon iiberzeugt, dass es einen
gerechten Gott gibt, der alle Menschen durch-
schaut und richten wird. Ihre Entscheidung, auf
die Steinigung der Ehebrecherin zu verzichten,
ist das Ergebnis einer ganz schlichten Berech-
nung: Das Todesurteil, das ich fiir diese Stinderin
fordere, wird auf mich selbst zuriickfallen, weil
ich selbst ein Stinder bin.

Das Gesetz des Mose ist ein zweischneidiges
Schwert. Es richtet sich nicht nur gegen den An-
geklagten, sondern auch gegen den Kliger. Die-
ses Prinzip hat Jesus in der Bergpredigt in die
Worte gefasst: ,Richtet nicht, damit ihr nicht ge-
richtet werdet. Denn nach demselben Mafstab, mit
dem ihr richtet, werdet ihr gerichtet werden” (Mat-
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Die Erzahlung von der Ehebrecherin gehorte urspriinglich wahrscheinlich
nicht zum Johannes-Evangelium. Der Abschnitt fehlt in einigen frithen
und wichtigen Handschriften des Johannes-Evangeliums. Die Erzdhlung
scheint erst zwischen dem 2. und 4. Jahrhundert ins vierte Evangelium
eingedrungen zu sein.

Da der Schreibstil sehr dhnlich ist, ist es durchaus denkbar, dass die Er-
zdhlung auf denselben Erzédhler zuriickgeht. Der kleinasiatische Bischof
Papias von Hierapolis (einer Stadt in der heutigen Tiirkei) diirfte sie
schon im ersten Drittel des 2. Jahrhunderts, nur wenige Jahrzehnte nach
der Verdffentlichung des Johannes-Evangeliums, in sein Werk ,Auslegung
von Herrenworten® aufgenommen haben. Von dort aus wird sie thren
Weg ins Johannes-Evangelium gefunden haben.

Gegen die Historizitdt der Erzdhlung lassen sich keine gewichtigen Ein-
wande vorbringen. Auch die theologische Aussage der Erzdhlung ist nicht
zu beanstanden. Sie prasentiert einen Aspekt der neutestamentlichen
Gesamtbotschaft ausfiihrlicher, anschaulicher und pointierter als irgend-
ein anderer Abschnitt des Neuen Testaments.

Die Erzahlung wurde daher mit guten Griinden nicht nur von reformatori-
schen Auslegern wie Calvin als theologisch maRgeblicher Text behandelt.
Sie hat auch in den Augen vieler moderner (evangelikaler und nichtevan-
gelikaler) Exegeten den gleichen Rang wie andere Erzdhlungen der neu-
testamentlichen Evangelien.
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thius 7,1+2). Dieselbe Grundregel hat Paulus zu
Beginn seines Romerbriefs angefithrt: , Indem du
iiber einen anderen zu Gericht sitzt, sprichst du dir
selbst das Urteil, weil du genau dasselbe tust wie der,
zu dessen Richter du dich machst ...” (Rémer 2,1-3).
Wer das Gesetz verwendet, um damit andere
zum Tod zu verurteilen, verfillt selbst dem To-
desurteil des Gesetzes.

Ein gnidiges Urteil

JJesus blieb allein mit der Frau, die in der Mitte
stand. Da richtete Jesus sich wieder auf und fragte
sie: ,Frau, wo sind sie geblieben? Hat dich keiner ver-
urteilt?’ Sie antwortete: ,Keiner, Herr. Da sagte
Jesus: ,Ich verurteile dich auch nicht. Du kannst
gehen. Aber siindige nicht mehr!™ (Johannes
8,10+11).

Nachdem sich alle Anklager zuriickgezogen
haben, hat Jesus der Frau zwei Dinge zu sagen.
Zum einen wire Jesus der einzige, der als Stnd-
loser die Bedingung erfiillt, die einem Ankliger
die gefahrlose Durchfithrung der Todesstrafe er-
mdglicht. Aber er verzichtet darauf. Denn er voll-
zieht nicht die unertraglich harten Urteile des
Gesetzes, sondern erweist seine géttliche Gnade.

Das ist nicht véllig neu. Selbstverstindlich
war Gott immer schon barmherzig und gnidig
und reich an Gnade (2. Mose 34,6). Darum hat er
schon in der Zeit des Gesetzes von seinem Ho-
heitsrecht Gebrauch gemacht, Ehebrecher zu be-
gnadigen. Dafiir ist David nach seinem Ehebruch
mit Bathseba das klassische Beispiel (2. Samuel
12,13). Aber eine solche Amnestie, die sich iiber
die gnadenlosen Regelungen des Gesetzes hin-
wegsetzt, war in der alttestamentlichen Zeit, in
der das Gesetz des Mose die Regel war, die Aus-
nahme. Erst in der messianischen Zeit, die mit
Jesus anbricht, wird die Ausnahme zur Regel. In
der Zeit des Evangeliums wird allen Menschen
eine Generalamnestie angeboten, sogar fiir die
schlimmsten Siinden. Wihrend Mose das uner-
bittliche Gesetz gegeben hat, ist mit dem Auftre-
ten Jesu die Gnade Gottes zur vollen Entfaltung
gekommen (Johannes 1,17; Rémer 6,14+15).

Doch der Freispruch Jesu, mit dem er sich
souverdn tiber das Gesetz hinwegsetzt, ist an
eine entscheidende Bedingung gebunden: Die er-
tappte Ehebrecherin darf nicht mehr fremdge-
hen. Sonst wird die Amnestie nicht wirksam.
Wenn sie aus der messianischen Gnade Jesu
nicht den Impuls aufnimmt, in einen morali-
schen Erneuerungsprozess einzusteigen, nitzt
ihr die Gnade nichts.

Es ergibt sich eine doppelte Botschaft, die die
christliche Gemeinschaft seit ihrer Grindung an
alle Siinder richten soll — an alle Ehebrecher, an
alle, die abgetrieben oder sich an ihnen anver-
trauten Minderjihrigen vergangenen haben, an
alle Riistungsindustrie-Profiteure und Verleum-
der, an alle Wohlhabenden, die zu wenig von
ihrem Geld abgeben, und an alle Nachtragenden
und Unverséhnlichen: ,Jesus verurteilt dich
nicht zum ewigen Tod. Wir verurteilen dich auch

nicht. Aber hér auf zu siindigen®. Denn die gren-
zenlose Gnade Gottes verliert ihren Sinn und
Zweck vollig, wenn sie dazu missbraucht wird,
die Sehnsucht nach einem heiligen Lebensstil
auszuldschen und den Kampf gegen die Siinde zu
unterlaufen. Weil die Folgen eines Ehebruchs ka-
tastrophal sind, gilt dem Ehebrecher beides: das
Vergebungsangebot Gottes fiir die Vergangenheit
und die eindeutige Forderung, in Zukunft das
sechste Gebot zu halten.

Ein Kreuz im Sand?

Die Kiinstlerin Deborah A. Reeder hat auf die
Frage, was Jesus in den Sand geschrieben hat,
eine ganz eigene Antwort gegeben: ein Kreuz.
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Das ist zwar exegetisch und historisch abwegig.
Aber wenn man die Erzdhlung in den Zusam-
menhang der neutestamentlichen Gesamtbot-
schaft stellt, ist Reeders Interpretation theolo-
gisch nicht falsch. Der Grund dafiir, dass Jesus
der Ehebrecherin die Todesstrafe ersparen
konnte, die das Gesetz des Mose zu Recht for-
derte, besteht darin, dass er bereit war, das To-
desurteil des Gesetzes stellvertretend auf sich zu
ziehen (Galater 3,13). Dass Jesus nicht wie ein
Ehebrecher zu Tode gesteinigt, sondern von den
Romern wie ein Hochverriter zu Tode gekreuzigt
wurde, macht keinen Unterschied. Theologisch
ist das Kreuz im Sand véllig in Ordnung und ver-
leiht der Erzihlung eine zusatzliche Tiefe. ///
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